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14. LEKCE
KATOLICKE LISTY |

Sedm listti, které nejsou soucasti pavlovského celku, bylo zahy seskupeno, prestoze se lisi
svym puvodem. Jedna se o list Jakubtiv, prvni a druhy list Petrav, list Judtiv a prvni, druhy
a tieti list Jantv. Jiz od nejstarsich dob jsou zvany ,katolické listy”, to znamena univer-
zalni (vSeobecné), nebot nejsou adresovany jednotlivym cirkevnim obcim ¢i jednotliv-
ctim, ale tykaji se vSech krestanti (tento ndzev se nedopatienim rozsifil i na druhy a treti list
Jan(v, které jsou urceny konkrétni komunité a osobé).

LIST JAKUBUV

Autor, doba a misto sepsani
+Jakub, sluzebnik Bozi a Pana Jezise Krista, posila pozdrav dvandcti pokolenim v diaspofre.”
(Jk 1,1) Tak list zac¢ind a ihned predklada otazku, kdo je vlastné jeho autorem a komu je spis
adresovan. List se prosadil jako kanonicky teprve ke konci 4. stoleti. Autor byva obvykle zto-
toznovan s Jakubem, bratrem Pané, hlavou cirkve v Jeruzalémeé (srov. Sk 12,17; 15,13-21;
21,18-26; 1K 15,7;Ga 1,19; 2,9.12), jehoz zabili Zidé kolemr. 62. Mél by to byt Jakub mladsi,
syn Marie Kleofasovy, bratr Josefv (srov. Mk 15,40), rodem z Nazaretu (srov. Mk 6,3). Pravé
diky svému pribuzenskému svazku s JeziSem (pojem bratr je chdpan jako blizky pfibuzny)
se tésil v prvotni cirkvi vaznosti a mél tak velkou autoritu, Ze tuto cirkev po Petrové
odchodu vedl a Pavel ho nazval sloupem cirkve.
Nejde tedy o apostola Jakuba zvaného starsi, bratra Janova, jenz byl umucen vr.44 z vile Hero-
dovy (srov. Sk 12,2). S nejvétsi pravdépodobnosti se nejedna ani o apostola Jakuba Alfeova.
Néktefi se domnivaji, Ze by to mohl byt jesté jiny Jakub, jenz psal v duchu Jakuba, bratra Pané.
Prestoze tato zdlezitost z(stava oteviend, autorem je urcité kiestan Zidovského piivodu,
nebot znal velmi dobie Pisma. Jeho uvazovani ma typicky zidovsky charakter, odrazi
konkrétni mentalitu, ktera klade zvlastni diiraz na konani skutki coby diikazu viry.
S problémem urceni totoznosti autora se poji i potize se stanovenim doby, kdy byl list
sepsan. Podle téch, ktefi zastavaji nazor, ze list pochazi ze starsiho obdobi, tzn. ze
byl napsan Jakubem, bratrem Pané, by mél list vzniknout jesté pred jeho mucednic-
kou smrti, k niz doslo podle starych historickych prament pravdépodobné v r. 62.
Ti, kdo list povazuji za dilo jakéhosi pisatele vystupujicitho pod pseudonymem Jakub, zafazuji
jeho vznik na konec 1. stoleti.
Zda se, ze list byl napsan bud'na tzemi Izraele, nebo v Syrii ¢i v Egypté - zaleZi na tom, komu
se prisuzuje jeho autorstvi.
Spis, jehoz styl i jazyk (fectina) maji vysokou uroven, ve skutecnosti budi dojem, ze se
jedna o homilii, o katechetické pojednani, typické pro zidovsko-kiestanské prostiedi.

Adresati
Spis je uréen dvanacti kmenim v diaspofe (srov. Jk 1,1). Ze samého uzivani biblickych
citaci v ramci spisu (tj. z neustalych odkaz() vyplyva, ze list byl adresovan publiku, které
Svata Pisma duvérné znalo. List ma jisté sirsi okruh plsobeni. V kiestanské mluvé jsou véfici
povazovani za dédice vyvoleného nédroda, za kmeny nového Boziho Izraele rozptyleného po
svété (srov. Ga 3,7-10; 6,16; 1Pt 2,9-10).

Obsah
Ve spisu nachazime jakysi soubor nabadani, predevsim moralni povahy, volné na sebe
navazujicich. Nabadani jsou psana se zanicenim, jsou tvoiena vyroky dokladanymi
zivymi obrazy a pfiklady s vystiznymi argumentacemi.
K vyjadienym myslenkam se autor vicekrat vraci, jako pfiklad mlzeme uvést sndse-
ni zkousek (srov. Jk 1,1-12; 5,7-11), plivod pokuseni (srov. Jk 1,13-18), ovladanijazyka (srov. Jk 1,26;
3,1-12), vyznam svornosti a milosrdenstvi (srov. Jk 2,8.13; 3,13-4,2; 4,11-12), uc¢innost modlitby
(srov. Jk 1,5-8; 4,2-3; 5,13-18).
Z toho Ize usuzovat, Ze pisatel byl nejen silnou osobnosti, ale byl téZ veden pastoracni starost-
livosti typickou pro ¢lovéka nesouciho zodpovédnost za cirkev.
Touto sbirkou nabadani prostupuje jedna zakladni myslenka - vira nesmi byt teoreticka
nebo abstraktni, ale musi se konkretizovat ve skutcich a vyhnout se pfitom dvojakosti
v nabozenském zivoté. Clovék se musi opravdu rozhodnout bud pro Boha, nebo pro svét.
Spis obsahuje dvé hlavni témata: nezbytnost skutkd na zakladé viry (srov. Jk 1,22-27;
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2,10-26) a nebezpeci bohatstvi (srov. Jk 1,9-11; 1,27-2,9; 4,13-5,6).

Ve 2,14-26 autor polemizuje s témi, kdo interpretovali spasu pouze jako dilo viry a poparali pfi-
spéni skutkd. Mnozi se domnivaji, ze tyto pasaze byly napsany jako polemika s Pavlem. Musime
vskutku uznat, Ze se mezi listem Jakubovym a listy Galatskym a Rimanim nachazeji vyznamné
spojitosti predevsim v odlisné interpretaci tychz biblickych textl pojednavajicich o Abraha-
movi. Nicméné, Jakub a Pavel se shoduji na podstaté véci, pfestoze o uréeni vztahu mezi virou
a skutky pojedndavaji riznym, na sobé nezavislym zplsobem.

Struktura

| pfes zvlastni koldzovou” kompozici spisu mlzeme v tomto listé zaznamenat urcitou struk-
turu:

Adresovani: 1,1

Obsah epistoly: 1,2-5,20
- utrpeni: 1,2-12
« pokuseni: 1,12-18
« naslouchani Bozimu slovu: 1,19-27
+ péce o chudé: 2,1-13
« skutky viry: 2,14-26
» moc a omezenost lidského slova: 3,1-12
- prava a falesna moudrost: 3,13-4,12
« iluze bohatstvi: 4,13-5,6
« oCekavani Panova pfichodu: 5,7-11

Zavérecné vyzvy: 5,12-20

PETROVY LISTY
Nejstarsi tradice nam predala dva Petrovy listy, které se navzajem velmi liSi jazykem,
stylem i obsahem. Proto zahy vyvstal problém s ur¢enim jejich plvodu.
Prvni list byl ihned jednomyslné uznan jako kanonicky a pfipsan apostolu Petrovi. Druhy
list, diive nez byl viemi pfijat do kdanonu Pisma, se naopak stal pfedmétem pochybnosti.

PRVNI LIST PETROV

Autor, doba a misto sepsani
Prestoze byl tento list ihned uznan jako kanonicky, jeho autorstvi, pfisuzované Petrovi, nepfi-
jimali v3ichni tak samoziejmé. Pro nejstarsi cirkevni otce vSak nebylo tézké uznat petrov-
sky ptivod spisu.
List se prezentuje jako list napsany, Petrem, apostolem Jezise Krista” (srov. 1Pt 1,1).V prvnim
versi 5. kapitoly se autor oznacuje za spoluodpovédného za presbytery a starsi cirkve,
které povzbuzuje, a predevsim se definuje jako ,svédek utrpeni Kristovych” povéieny past
JeziSovo stadce (srov. 1Pt 5,1-4), jak to vyplyva z Janova evangelia 21,15-17. V zavére¢nych
pozdravech (srov. 1Pt 5,12-13) nas autor informuje, ze piSe prostiednictvim jistého Silvana,
»~vérného bratra“, a Ze po jeho boku stoji Marek, metaforicky nazyvan,muj syn”,
Silvanus by mohl byt Silas, plvodem z Jeruzaléma, ktery doprovazel Pavla na jeho druhé
a tieti misijni cesté. Pouzivani klasické, literarni fectiny by svédcilo pro Silvanovu pfritom-
nost — jazyk je az pfilis dokonaly pro galilejského rybafe zvyklého mluvit aramejsky. Pravdé-
podobné nezaujimal postaveni pouhého pisare, ale sdm spis sestavil, nebot od Petra prijal
myslenky, jez mél predavat dal.
Marek byl podle tradice oddanym Petrovym uc¢ednikem a také jeho tlumocnikem. Byl to
syn Marie, bohaté zeny z Jeruzaléma, kterd dala cirkevni obci k dispozici sv(ij dim, do néhoz se
odebral Petr po svém zdzra¢ném vyvedeni z vézeni, které je popsano ve Skutcich 12.
Zavérecné pozdravy obsahuji rovnéz udaj o misté sepsani, Babylénu (srov. 1Pt 5,13). Baby-
I6n byl povazovéan za symbol vyhnanstvi a utrpeni, takze se tento pojem pouzival pro oznaceni
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mésta, které v té dobé utlacovalo izraelsky lid i kfestany — Rim. Také v knize Zjeveni (srov. Zj 14,8;
16,19) je Rim symbolicky nazyvan Babylénem.

Tradice potvrzuje, Zze Petr v Rimé pobyval spolu s Markem, svym tlumoénikem. Pfredpoklada
se tedy, ze k sepsani doslo pfed Petrovou mucednickou smrti, tzn. pred rokem 64-67.

Adresati

Zahlavi listu uvadi coby adresaty ,vyvolené, ktefi prebyvaji jako cizinci v rozptyleni
v Pontu, Galdcii, Kappadokii, Asii a Bithynii...” (srov. 1Pt 1,1).

Téchto pét oblasti Malé Asie se stalo plsobistém Pavla a Silase (Silvana). Neni znamo, zda tyto
cirkevni obce Petr osobné navstivil, avak citil se byt za viechny zodpovédny. Pofadi jednotli-
vych oblasti pravdépodobné urcuje sled, v jakém posel dopis dorucoval. Kiestané, které Petr
oslovuje, jsou z velké casti obraceni pohané (srov. 1Pt 1,14.18; termin ,nevédomost” ozna-
Cuje typickou charakteristiku pro pohanstvi podle Starého zakona) nalezejici k riiznym soci-
alnim skupinam (srov. 1Pt 2,13-25).

Obsah
Svou strukturou list skutecné pripomina dopis s adresovanim (srov. 1Pt 1,1-2), obsahem
(srov. 1Pt 1,3-5,11) a zavérecnymi pozdravy (srov. 1Pt 5,12-14).
V tomto spise jsou obsaZena ¢etna moralni nabadani tykajici se Zivota v souladu s kiestan-
skymi zasadami, doprovazena doktrinalnimi reflexemi s cilem osvétlit motivace. Vnitini
souvislost mezi jednotlivymi ¢astmi dopisu vSak neni vzdy dostatecné jasna.
Z toho vyplyva, Ze se jednd o skutecny dopis, napsany ,jednim dechem®.

Struktura

Adresovani: 1,1-2
- dopis je adresovan véficim z diaspory, tzn. rozptylenym mezi narody
- je zde jmenovan Otec, Syn a Duch svaty,
kazdy se svou vlastni specifickou tlohou

Obsah dopisu: 1,3-5,11

1. Uloha kFestan( v diaspote: 1,3-2,10 (teologicka reflexe
zalozend na Pismu)
« zacina trinitdrnim-nabadajicim hymnem: 1,3-12
- rozliSuje dva aspekty vseobecného knézstvi krestanu:
-komunita pfinadejici Bohu duchovni bohosluzbu: 1,13-2,8
-vykonavani tohoto knézstvi mezi narody: 2,9-10

2, Dvoji nabadani k prozivani této bohosluzby: 2,11-5,11
« bohosluzba mezi narody: 2,11-4,11
-rQizné situace kiestan(, zavére¢nd doxologie: 4,11
« bohosluzba v rdmci komunity: 4,12-5,10
-zavére¢na doxologie: 5,11

Z&avér a pozdravy: 5,12-14

DRUHY LIST PETROV

Autor, doba a misto sepsani

V prvnich ¢tyfech stoletich nebyl list uzndvan zapadni ani vychodni cirkvi. V sou¢asné dobé
jeho kanoni¢nost uz nikdo nezpochybriuje, ale existuje pochybnost o Petrové autorstvi.

Ti, ktefi ho uznavaji, se odvolavaji na skuteénost, ze autor se predstavuje jako ,Simon
Petr, sluzebnik a apostol Jezise Krista...” (2Pt 1,1) a dosvédcuje, ze byl svédkem Panova
proménéni (srov. 2Pt 1,16-18). Kromé toho tvrdi, ze piSe podruhé a zminuje se pfitom
o prvnim listu (srov. 2 Pt 3,1), jmenuje Pavla a nazyva ho ,milym bratrem” (srov. 2 Pt 3,15).
Zaujme nas tematicka blizkost s listem Judovym - ten je podle nékterych nazora ve
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druhém Petrové listu pouzit a upraven, rovnéz narazka na jiz ddvno zesnulé otce (srov. 2 Pt
3,4) a popfeni nadchazejici parusie, jez byla v 1Pt 4,7 vylicena jako hrozivé blizka.

Tyto stylistické rozdily (strohy slovnik v jednoduchém semitském stylu) a rozdily obsahové
oproti prvnimu Petrovu listu I1ze vysvétlit tim, Ze mél Petr pravdépodobné jiného sekreta-
fe-pisatele nez Silvana. Ten by dopis redigoval ve formé homilie podobajici se duchovni
zavéti apostola, jenz byl blizek smrti (2Pt 1,14).

Za misto ptivodu mnozi povazovali Rim, odkud byl odeslan i prvni list (srov. 1Pt 5,13) a kde
Petr prozil posledni léta svého Zivota a zanechal po sobé ucedniky, jimz odevzdal své uceni.
Pokud jde o dobu sepsani, nabizi se nékolik moznych verzi, které vychazeji z hypotéz
ohledné totoznosti autora. Byl-li autorem Petr, jemuz slouzil sekretar-pisaf, doba sepsani
se odhaduje meziléta 64 az 67, kratce pied jeho mucednickou smrti. Avsak, pokud je autor
anonymni a pouzil Petrovo jméno, pak datace vzniku spisu nemuize prekrocit hranici roku 95,
nebot se zda, ze Klement Rimsky se ve svém prvnim listu odvolava na 2 Pt 3,4.

Adresati
Z udajq, které vycteme z listu, mGzeme urcit adresaty. Po vseobecném tvodu (srov. 2Pt 1,1),
ve 3,1 je fec o tom, Ze se jedna o tytéz adresaty jako v listu prvnim, nebot se zde fika:
»to uz je druhy dopis, ktery vam pisu.” Obsah listu obraci nasi pozornost spise na helén-
ské zidy a obracené pohany, ktefi znaji zZidovskou apokalyptickou literaturu (srov. 2 Pt

2,4-10) a jsou podnécovani falesnymi uciteli, aby se navratili k pohanstvi (srov. 2 Pt 2,18-22).

Obsah a struktura
I vtomto listu se vyskytuje cela fada moralnich nabadani, ktera Ize jen tézko usporadat dle néja-
kého logického schématu. Autor chce kiestany upevnit ve vife a vystupuje proti faleSnym
ucitelGim, ktefi uc¢i nemoralnostem a neguiji parusii. Rist v poznani Krista - to je autorovo
prani vyjadiené na zacatku a na konci dopisu (2 Pt 1,2; 3,18) a zarovert mozna syntéza spisu.

Struktura listu by mohla vypadat nasledovné:

« Gvod a pozdravy: 1,1-2

« vyzva k rGstu ve vife: 1,3-21

« obezfetnost ve vztahu k fale$nym ucitelm: 2,1-3,16
- epilog: 3,17-18

LIST JuDUV

Autor, doba a misto sepsani
V prvnim versi se autor predstavuje jako ,Juda, sluzebnik Jezise Krista, bratr Jakubtv*.
Juda se tedy prezentuje jako bratr Pané a diferencuje se od skupiny apostola (Ju 17).
Autor tak vlastné predpoklada, ze ho Ctendfi znaji jako bratra Jakubova. Stejné problematické
je urcit, o kterého Jakuba vlastné jde — bud'o Jakuba, bratra Pané (srov. Mk 6,3) a hlavu cirkevni
obce v Jeruzalémé, nebo Jakuba apostola, syna Alfeova (srov. Mk 3,18). Jini se naopak domni-
vaji, Ze neznamy autor vystupuje pod pseudonymem.
Nicméné se zda, Ze je autor zodpovédny za, postapostolskou” cirkev a ma obavy z boje
proti gnostickym omylim.
List byl pfijat jako kanonicky jiz v r. 200, obsahuje zminky o apokryfnich tradicich. Pouzivani
téchto apokryfnich textl (v té dobé rozsitenych) je opravnéné, neznamena to vsak, Ze jsou
uznany za inspirované.
Za dobu vzniku se vétSinou povazuje posledni desetileti apostolské epochy, pravdé-
podobné pied sepsanim druhého Petrova listu. To Ize odvodit ze skutecnosti, Zze Judlv
list se v mnohém podoba druhému listu Petrovu. Existuje domnénka, ze Petr pouzil list
Juduv, ocistil jej od apokryfnich citaci a polozil vétsi diiraz na antignostickou polemiku
a jeji vyvoj. Dalsim argumentem ve prospéch této domnénky je fakt, ze list Judav je kratky,
Petr jej tedy pouzil, rozsifil a upravil.

Pokud jde o obsah i pouzitou terminologii, mlizeme zaznamenat velkou podobnost
a paralelu mezi 2Pt 2,1-18; 3,1-3 a Ju 4-19. Jini jsou toho nazoru, ze k sepsani doslo pozdéji,
atov letech 70-90.
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Co se tyce mista ptivodu, existuje téz nékolik hypotéz. Bud'slo o izraelskou zemi, kde Juda
zil, nebo o Mezopotamii, kde ziejmé vykonaval svou misionaiskou ¢innost.

Adresati
V listu je uzita jednoduchd fectina s mnoha semitizmy. Z dvodu tézko usoudime, komu je
spis uréen - perspektiva je univerzalni. Z obsahu vyplyva, ze slo snad o kiestany obra-
cené ze zidovstvi a z pohanstvi, schopné pochopit biblické citace i zminky z apokryfnich
zidovskych spist. Zivot cirkevni obce narusovali fale$ni ucitelé odmitajici Krista (srov. Ju 4),
ktefi zili nevazané a nemoralné (srov. Ju 8.12). Pravdépodobné to byli kiestané z Malé Asie.

Obsah a struktura
Dopis ma celkem jednotny styl a nese tuto hlavni myslenku - chranit viru pred aktual-
nimi omyly (bludy).
Vysledny dojem umocnuje taktéz stru¢na forma listu.
Karavy ton se snazi véFici varovat pred faleSnymi uciteli. Ti pokfivuji JeziSovo poselstvi
a svym nemoralnim chovanim na sebe pfivolavaiji trest, ktery uz byl urcitym zplsobem ohla-
sen v Pismu.
Zajimavé je uziti nékterych apokryfnich prameni (Zakon dvanacti patriarcht ve versi 7;
Henoch - verse 6.13-15; MojziSovo nanebevzeti — vers 9).

Struktura listu by mohla vypadat priblizné takto:
« pozdravy: 1-2
« dlvod sepsani dopisu - falesni ucitelé: 3-4
« biblické priklady trestu pro svévolniky: 5-16

+ nabadani k zivotu podle kiestanskych zasad: 17-23
« zavéreCna doxologie: 24-25

CVICENI

1. Pokuste se najit paralelu mezi Jakubem a Pavlem, pokud jde o jejich pojeti vztahu mezi virou
a skutky, a pouzijte k tomu pfiklad Abrahama, ktery oba uvadéji.

2, Srovnejte list JudlQv s druhym listem Petrovym a snazte se urcit obsahové podobnosti.

3. Uvedte zdsadni rozdily mezi prvnim a druhym listem Petrovym.



